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Het nieuwe verbintenissenrecht in een ondernemingscontext



Christine Heeb

Boek I: art. 1.5. 

“De kennisgeving is de mededeling van een beslissing of een feit verricht door een 
persoon aan een of meer bepaalde personen.
De kennisgeving bereikt de bestemmeling wanneer deze ervan kennisneemt of er 
redelijkerwijze kennis van had kunnen nemen.
De kennisgeving langs elektronische weg verricht, bereikt de bestemmeling hetzij 
wanneer deze ervan kennis neemt, hetzij wanneer deze er redelijkerwijze kennis van 
had kunnen nemen voor zover dat, in die laatste hypothese, die bestemmeling 
voorafgaandelijk het gebruik heeft aanvaard van het elektronisch adres of van een 
ander elektronisch communicatiemiddel dat de persoon die de kennisgeving 
verricht, heeft aangewend.”

I. Kennisgeving

Kennisgeving



Christine Heeb

▪ “Alle kennisgevingen met betrekking tot de uitvoering van de Overeenkomst 
zullen gebeuren:

(i) per aangetekende brief, gericht aan de adressen vermeld in de aanhef 
van de Overeenkomst; of 

(ii) per e-mail, gericht aan de e-mailadressen vermeld in de aanhef van de 
Overeenkomst. 

Kennisgevingen overeenkomstig (i) zullen geacht worden gegeven te zijn op 
de tweede werkdag na de postdatum van de aangetekende zending.

Kennisgevingen overeenkomstig (ii) zullen geacht worden gegeven te zijn op 
de eerste werkdag na de verzending van de e-mail.”

I. Kennisgeving

Voorbeeld
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Christine Heeb

Boek I: art. 1.8: 
“(...) § 6. Wie voor rekening van een ander rechtshandelingen moet verrichten, mag niet 
optreden als tegenpartij van die andere noch in geval van een belangenconflict. Een 
dergelijke rechtshandeling is nietig, tenzij de vertegenwoordigde hiermee uitdrukkelijk of 
stilzwijgend heeft ingestemd.”

Cfr. vennootschapsrechtelijke belangenconflictregeling (bv. art. 5.76 WVV) 
”§ 1. Wanneer het bestuursorgaan een beslissing moet nemen of zich over een verrichting 

moet uitspreken die onder zijn bevoegdheid vallen, waarbij een bestuurder een rechtstreeks 
of onrechtstreeks belang van vermogensrechtelijke aard heeft dat strijdig is met het belang 
van de vennootschap, en er zijn meerdere bestuurders die elk individueel bevoegd zijn om de 
vennootschap te besturen en te vertegenwoordigen, moet de betrokken bestuurder dit 
mededelen aan de andere bestuurders. (…)”

II. Vertegenwoordiging

Vertegenwoordiging
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III. Precontractuele aansprakelijkheid

Precontractuele fase

▪ Art. 5.15 - 5.17:
- Onderhandelingsvrijheid (art. 5.15)
- Informatieplichten (art. 5.16 MAAR lex specialis)
- Precontractuele aansprakelijkheid (art. 5.17)

foutief afbreken onderhandelingen Sanctie: negatief contractbelang vergoeden 

! indien rechtmatig vertrouwen gewekt dat contract zonder enige twijfel zou worden gesloten 
Sanctie: positief contractbelang vergoeden

= verwachte netto-voordelen uit gesloten contract 

Christine Heeb



III. Precontractuele aansprakelijkheid

Voorbeeld

▪ “Partijen erkennen uitdrukkelijk dat deze LOI enkel bedoeld is om wederzijdse 
intenties te bevestigen en geen verplichtingen inhoudt voor enige Partij om over te 
gaan tot een gehele of gedeeltelijke realisatie van de Voorgenomen Transactie. 
Elke Partij is te allen tijde gerechtigd om alle besprekingen met betrekking tot de 
Voorgenomen Transactie te beëindigen en een dergelijke beëindiging geeft de 
Vennootschap, Aandeelhouders, Partij of derde in geen geval recht op 
schadevergoeding of compensatie voor de gemaakte kosten of verliezen.”

Christine Heeb



III. Precontractuele aansprakelijkheid

Voorbeeld

▪ “Vertrouwelijk, niet-verbindend ontwerp Schoups 26 september 2022”

▪ (begeleidend schrijven) “Het bijgevoegde ontwerp van franchiseovereenkomst 
maakt een niet-verbindend voorstel uit, is niet voor eenvoudige aanvaarding 
vatbaar en geldt onder uitdrukkelijk voorbehoud van beoordeling en goedkeuring 
door onze Raad van Bestuur.” 

▪ (NDA): “RECITALS (…)
COMPANY and CUSTOMER are considering a business relationship relating 

to a possible arrangement in which COMPANY may manufacture CUSTOMER’s 
proprietary and confidential Product (“Purpose”), which may require 

CUSTOMER to disclose certain Confidential Information (defined 
below) to COMPANY.” 

Dave Mertens
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Dave Mertens

▪ Einde aan ‘battle of forms’ discussie → keuze voor ‘knock-out’ rule

▪ Contract komt tot stand: beide algemene voorwaarden maken deel uit van de 
overeenkomst, behalve de tegenstrijdige voorwaarden
⮕ Redenering wetgever: algemene voorwaarden geen essentieel of substantieel element

▪ MAAR afwijken mogelijk: partijen kunnen uitdrukkelijk overeenkomen dat geen 
overeenkomst tot stand komt in het geval van tegenstrijdige voorwaarden 
⮕ NIET in algemene voorwaarden + vooraf of zonder onnodige vertraging na aanvaarding

IV. Tegenstelbaarheid en onverenigbaarheid van algemene voorwaarden

Knock-out rule (art. 5.23 BW)



Dave Mertens

▪ “Artikel 2 – toepasselijkheid 

2.1 Deze Voorwaarden zijn van toepassing op alle aanvragen, aanbiedingen, tenders, 
opdrachten, orders en Overeenkomsten met betrekking tot de levering van producten door de 
Leverancier aan de Opdrachtgever.

2.2 Afwijkingen van deze Voorwaarden zijn slechts rechtsgeldig indien deze uitdrukkelijk 
Schriftelijk tussen de Leverancier en een daartoe bevoegde vertegenwoordiger van de 
Opdrachtgever zijn overeengekomen.

2.3 De Leverancier stemt in met de toepasselijkheid van deze Voorwaarden op latere 
Overeenkomsten tussen de Leverancier en de Opdrachtgever en daarmede verbonden 
vennootschappen.

2.4 De algemene voorwaarden van de Leverancier worden hierbij uitdrukkelijk van de hand 
gewezen.”

IV. Tegenstelbaarheid en onverenigbaarheid van algemene voorwaarden 

Voorbeeld



Dave Mertens

▪ (Op voorkant offerte:) “De hierbij gevoegde gevoegde algemene voorwaarden maken een 
integraal deel uit van deze offerte. Deze offerte is geldig tot [DATUM] en is uitsluitend 
ongewijzigd en in zijn totaliteit vatbaar voor aanvaarding voor die datum. Onder geen 
beding aanvaarden wij te contracteren onder enige hiermee tegenstrijdige algemene 
(aankoop)voorwaarden van de Klant.”

▪ (Antwoord:) “Wij verwijzen naar onze offerte dd. 23 september 2022 en naar uw 
orderbevestiging van diezelfde datum. Uw daarbij gevoegde algemene aankoopvoorwaarden 
zijn voor ons niet aanvaardbaar. Wij kunnen uw bestelling dan ook niet aanvaarden.”

IV. Tegenstelbaarheid en onverenigbaarheid van algemene voorwaarden 

Voorbeeld
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Dave Mertens

▪ Wilsgebrek ‘misbruik van omstandigheden’

▪ Voorwaarden: 
(1) kennelijk onevenwicht tussen de wederzijds bedongen prestaties

⮕ ab initio
(2) misbruik van de concrete omstandigheden van inferioriteit
(3) oorzakelijk verband tussen misbruik en kennelijk onevenwicht

▪ Sanctie: in functie van slachtoffer
- Doorslaggevend? Relatieve nietigheid 
- Niet doorslaggevend? Precontractuele aansprakelijkheid

⮕ Rechter mag contract aanpassen

V. Misbruik van omstandigheden

Misbruik van omstandigheden (art. 5.37 BW)



Dave Mertens

▪ “Partij A erkent dat haar verbintenissen onder dit artikel 6 voor Partij B essentieel 
waren om het door Partij A geschade vertrouwen te herstellen en voor Partij B een 
doorslaggevende overweging om alsnog op de uitdrukkelijke vraag tot hernieuwde 
samenwerking van Partij A in te gaan.”

V. Misbruik van omstandigheden

Voorbeeld
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Dave Mertens

= elk beding waarover niet kan worden onderhandeld en dat een kennelijk 
onevenwicht schept tussen de rechten en plichten van partijen is onrechtmatig en 
wordt voor niet geschreven gehouden 

Quid?

▪ Verhouding tot zwarte en grijze lijst B2B-wet (art. VI.91/4 en art. VI.91/5 WER)

▪ Verhouding tot misbruik machtspositie (art.VI.2 WER) en van afhankelijkheid (art. VI.2/1 
WER)

▪ Gevolgen voor B2B-wet

VI. Onrechtmatige bedingen

Algemeen verbod onrechtmatige bedingen (art. 5.52 BW)



Dave Mertens

▪ (Begeleidend schrijven): “Aangehecht vindt u ons eerste voorstel van 
overeenkomst. Wij zien uw input met belangstelling tegemoet. Zoals gezegd, zijn 
wij bereid om m.b.t. elk beding een redelijk tegenvoorstel in overweging te nemen, 
met dien verstande dat elke afwijking van onze algemene voorwaarden (Deel B) 
enkel mogelijk is via de bijzondere voorwaarden (deel A).” 

▪ Integreren ‘Algemene’ voorwaarden in ‘Bijzondere’ voorwaarden overeenkomst?

VI. Onrechtmatige bedingen

Voorbeeld 



Christine Heeb

▪ “The Sellers acknowledge that the provisions of this Clause are reasonable and
necessary to protect the legitimate interests of the Purchaser. However, if any of
the provisions of this Clause shall ever be held to exceed the limitations in
duration, geographical area or scope or other limitations imposed by applicable
Law, they shall not be nullified but the Parties shall be deemed to have agreed to
such provisions as conform with the maximum permitted by applicable Law, and
any provision of this Clause exceeding such limitations shall be automatically
amended accordingly.”

VI. Onrechtmatige bedingen

Voorbeeld 



Christine Heeb

▪ “De Overeenkomst is het resultaat van grondige onderhandelingen tussen de
Partijen, die allen professionele partijen zijn en werden bijgestaan door
professionele adviseurs. De Overeenkomst weerspiegelt alle elementen die de
Partijen van belang achten in het kader van dergelijke onderhandelingen. De
Partijen erkennen en komen overeen dat deze Overeenkomst een eerlijk en
passend evenwicht weerspiegelt tussen de rechten en verplichtingen van de
verschillende Partijen.”

VI. Onrechtmatige bedingen

Voorbeeld
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VII. Gedeeltelijke nietigheid

Gedeeltelijke nietigheid (art. 5.63 BW)

Dave Mertens

▪ Deelbare contracten

→ Indien nietigheidsgrond slechts gedeelte van contract: nietigheid beperkt 
zich tot dat gedeelte 

- Rekening houdend met: bedoeling partijen + doel van de geschonden regel

- Gevolg: rest van contract blijft overeind



Dave Mertens

▪ “De ongeldigheid of niet-afdwingbaarheid van enige bepaling of clausule van deze 
Overeenkomst zal niet de ongeldigheid of niet-afdwingbaarheid van enige andere 
bepaling of clausule van deze Overeenkomst, of van de Overeenkomst in haar 
geheel, tot gevolg hebben.”

▪ “Partijen bevestigen dat de bepalingen van dit artikel 3 voor hen van 
doorslaggevend belang zijn geweest bij het sluiten van deze Overeenkomst. Partijen 
erkennen dat de ongeldigheid of niet-afdwingbaarheid van enig element van dit 
artikel daarom de nietigheid van de Overeenkomst in haar geheel tot gevolg zal 
hebben.” 

VII. Gedeeltelijke nietigheid

Voorbeeld
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Interpretatieregels

VIII. Interpretatie

▪ Uitgangspunt: gemeenschappelijke bedoeling partijen (art. 5.64 BW) 

▪ Interpretatie bij twijfel (art. 5.66 BW)

“Bij aanhoudende twijfel met betrekking tot de gemeenschappelijke bedoeling 
van de partijen zijn de volgende regels van toepassing, (…):
3° in alle overige gevallen wordt het beding uitgelegd ten nadele van de 
begunstigde ervan.”

▪ Nog steeds van toepassing in geval van koop: art. 1602, lid 2 oud BW:

“De verkoper is verplicht duidelijk te verklaren waartoe hij zich verbindt. Ieder 
duister of dubbelzinnig beding wordt tegen de verkoper uitgelegd.” 

Christine Heeb



Voorbeeld

VIII. Interpretatie

▪ “Artikel 1602, lid 2 Oud BW en artikel 1162 Oud BW 5.66 NBW zijn 
niet van toepassing voor de interpretatie van de Overeenkomst”

▪ “De titels en hoofdingen die in de Dading voorkomen, zijn louter 
indicatief en drukken niet de overeenkomst van de Partijen uit. Er zal 
geen rekening mee worden gehouden voor de interpretatie van de 
bepalingen van de Dading.”

Christine Heeb



Voorbeeld

VIII. Interpretatie

▪ “Deze Overeenkomst bevat het volledige akkoord en de volledige 
overeenkomst tussen de Partijen betreffende het voorwerp ervan en 
vervangt alle voorafgaande overeenkomsten en akkoorden die tussen de 
Partijen werden gesloten met betrekking tot zulk voorwerp”

Christine Heeb



Interpretatieregels

VIII. Interpretatie

▪ Nog steeds van toepassing bij consumentenovereenkomsten: art.VI.37 WER
“(…)
§ 2. In geval van twijfel over de betekenis van een beding, prevaleert de voor de 
consument gunstigste interpretatie. Deze interpretatieregel is niet van toepassing in 
het kader van de vordering tot staking bedoeld in boek XVII.
Een overeenkomst tussen een onderneming en een consument kan onder meer 
worden geïnterpreteerd aan de hand van de handelspraktijken die er rechtstreeks 
verband mee houden.”

▪ Nog steeds van toepassing bij franchising: art. X.32 WER 
“(…) In geval van twijfel over de betekenis van een beding of een gegeven, 
prevaleert de voor de persoon die het recht verkrijgt, gunstigste interpretatie.”

Dave Mertens
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▪ SA kan SE vragen te heronderhandelen

▪ Aanpassing of beëindiging van de overeenkomst 

▪ Voorwaarden:
- Verandering is buitensporig bezwarend
- Verandering is onvoorzienbaar bij contractsluiting
- Verandering is ontoerekenbaar aan SA
- SA heeft dit risico niet voor zijn rekening genomen
- Contract noch wet sluit mogelijkheid uit

▪ Gevolgen

▪ Onderscheid met overmacht?

▪ Onderscheid met prijsherzieningsclausules? 

IX. Imprevisieleer

Verandering van omstandigheden (art. 5.74 BW)

Dave Mertens



▪ “In geval van Gewijzigde Omstandigheden, kan de schuldenaar aan de schuldeiser vragen om het contract 
opnieuw te onderhandelen met het oog op de aanpassing of beëindiging ervan indien voldaan is aan de 
voorwaarden van art. 5.74 BW.

(a) Worden in elk geval beschouwd als “Gewijzigde Omstandigheden” :
- De weerslag van een plotse en belangrijke devaluatie op de overeengekomen prijs;
- Een oorlog die de normale economische omstandigheden ontwricht;
- Een langdurige en diepgaande economische crisis;
- Een plotse en onvoorzienbare prijsstijging van grondstoffen.

(b) Worden in geen geval beschouwd als “Gewijzigde Omstandigheden” : 
- De Covid19-pandemie en haar gevolgen;
- Enige moeilijkheden om de nodige financiering te bekomen; 
- Al of niet voorzienbare prijsstijgingen van grondstoffen van minder dan x% per kwartaal;
- Technische storingen in het IT-systeem van de schuldenaar; 
- Stakingen en werkonderbrekingen bij de schuldenaar of diens leveranciers.”

IX. Imprevisieleer

Voorbeeld

Dave Mertens



▪ “Behoudens voorafgaandelijk, schriftelijk en uitdrukkelijk andersluidend akkoord 
tussen Partijen, zijn de Overeenkomst en de erin opgenomen verbintenissen van 
Partijen niet vatbaar voor enige aanpassing of beëindiging, geheel noch 
gedeeltelijk, bij een verandering van omstandigheden. Artikel 5.74 NBW is niet 
van toepassing op de Overeenkomst.”

▪ “De Prijs is vast en niet voor herziening vatbaar. Partijen komen uitdrukkelijk 
overeen dat de Leverancier het best geplaatst is om het risico verbonden aan  
enige zelfs onvoorzienbare prijsstijgingen en/of bevoorradingsmoeilijkheden in te 
dekken en voor rekening te nemen.”  

IX. Imprevisieleer

Voorbeeld

Dave Mertens



▪ “There has been no material adverse change in the Company's financial condition 
or situation since the [date of the last accounts provided to the Purchaser], or 
which materially affects the Company's net assets, business, its assets and 
goodwill (taken as a whole) in a negative manner, always excluding any negative 
change that takes place within the sector in which the Company is active or that is 
the result of a change within the Belgian or international markets. For the 
purposes of this clause, a change is "significant" if it has a financial negative 
effect of more than EUR [amount].”

IX. Imprevisieleer

Voorbeeld

Christine Heeb 
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Christine Heeb

▪ Mogelijke sancties bij toerekenbare niet-nakoming (art. 5.83): 
1) Recht op uitvoering in natura

2) Recht op herstel van de schade

3) Recht op ontbinding van het contract

4) Recht op prijsvermindering

5) Recht om uitvoering van zijn eigen verbintenis op te schorten

▪ Recht op herstel van de schade: schadebedingen (art. 5.88) 

→ toetsing: kennelijke onredelijkheid

→ rekening houden met de schade en alle andere omstandigheden

X. Sancties bij niet-nakoming

Schadebedingen (art. 5.88 BW)



Christine Heeb

▪ “Ingeval van niet-nakoming door de Verkopers van hun verplichtingen onder dit 
artikel, dan kan de Vennootschap de Verkopers een ingebrekestelling zenden per 
aangetekend schrijven met de eis om deze inbreuk binnen vijf (5) Werkdagen stop 
te zetten. Indien de inbreuk niet geremedieerd werd binnen voormelde termijn, 
dan zullen de Verkopers hoofdelijk aansprakelijk zijn voor de betaling aan de 
Koper van een forfaitair bedrag van 100.000,00 EUR en per dag dat zulke 
inbreuk voortduurt een bijkomend forfaitair bedrag van 1.000,00 EUR, welke 
bedragen opeisbaar zullen zijn zonder dat (i) de Koper enige schade voortvloeiend 
uit zulke niet-nakoming dient te bewijzen, (ii) de Koper een rechterlijk bevel dient 
voor te leggen en onverminderd het recht van de Koper om van de Verkopers 
verdere schadevergoeding te vorderen voor enige schade die voormelde bedragen 
zou overschrijden of enige andere actie of procedure te ondernemen.”

X. Sancties bij niet-nakoming

Voorbeeld



Dave Mertens

▪ Art. VI.91/5, 8° WER: 

“Worden behoudens bewijs van het tegendeel vermoed onrechtmatig te zijn 
de bedingen die ertoe strekken:

8° in geval van niet-uitvoering of vertraging in de uitvoering van de 
verbintenissen van de andere partij, schadevergoedingsbedragen vast te 
stellen die kennelijk niet evenredig zijn aan het nadeel dat door de 
onderneming kan worden geleden.”

⮕ Sanctie? Matiging (BW) versus nietigheid (WER) 

X. Sancties bij niet-nakoming

Verhouding met B2B-reglementering? 



Dave Mertens

▪ “Elke inbreuk op de vertrouwelijkheidsclausule opgenomen in art. 4.1 van de 
Overeenkomst zal per keer dat zij wordt geschonden, aanleiding geven tot de 
betaling door de Partij die de inbreuk pleegde aan de andere Partij van een 
forfaitaire schadevergoeding van 2.500,00 EUR, onverminderd het recht van de 
gegriefde Partij om integrale vergoeding te bekomen van enige bewezen hogere 
schade.” 

X. Sancties bij niet-nakoming

Voorbeeld



Dave Mertens

▪ Buitengerechtelijke ontbinding op kennisgeving (art. 5.93) 
- Kennisgeving (art. I.5 BW): wanneer bestemmeling kennis neemt of redelijkerwijze kennis 

had kunnen nemen

- Langs elektronische weg?

▪ Ontbinding wegens anticipatory breach (art. 5.90)

= sanctie bij gevreesde of geanticipeerde contractuele tekortkomingen

→ Strikte voorwaarden

X. Sancties bij niet-nakoming

Recht op ontbinding van het contract (art. 5.83)
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▪ “Het is Partijen in geen geval toegestaan om de Overeenkomst te ontbinden 
alvorens een Partij in gebreke is om zijn opeisbare verplichtingen onder deze 
Overeenkomst na te komen.”  

<-> art.VI.83,30° (B2C) en VI.94/5,4° WER ?

▪ “Elke Partij kan de Overeenkomst ontbinden wanneer het duidelijk is dat de 
andere Partij zijn verplichtingen niet tijdig zal nakomen en de gevolgen van die 
niet-nakoming voldoende ernstig zijn. Partijen erkennen en bevestigen dat dit 
alleszins het geval zal zijn (niet-exhaustief) ingeval van kennelijk onvermogen, 
alsook al of niet betwist i) verlies van noodzakelijke vergunningen; ii) beslag op 
essentiële productiemiddelen; iii) invereffeninginstelling; iv) ….” (…)

X. Sancties bij niet-nakoming

Voorbeeld



X. Sancties bij niet-nakoming

Exceptie van niet-uitvoering (ENAC) (art. 5.98 en art. 5.239)

▪ Recht van schuldeiser om uitvoering verbintenis op te schorten (art. 5.98)
- Codificatie van algemeen rechtsbeginsel

- Geen ingebrekestelling 

- Voorwaarden art. 5.239, §1

▪ Nieuw: anticipatieve ENAC (art. 5.239, §2): 
- Duidelijk dat er geen uitvoering zal zijn

- Gevolgen niet-nakoming voldoende ernstig

- Niet meer mogelijk indien SA voldoende waarborgen biedt

- (Schriftelijke en gemotiveerde melding bij niet-opeisbare verbintenis en wanneer goede trouw 
vereist)
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▪ “De Klant kan een betaling slechts opschorten in geval dat dat de Leverancier een 
contractuele verplichting niet is nagekomen. Deze bepaling sluit de werking van 
artikel 5.239, §2 BW uit. De Klant kan een betaling bovendien pas opschorten 
vanaf het verstrijken van vijf werkdagen na het verzenden van een aangetekende 
brief aan de Leverancier, waarin hij deze op de hoogte brengt van diens 
contractuele tekortkoming.”

<-> art.VI.83,30° (B2C) en VI.94/5,4° WER ? 

▪ “Een opschorting van betaling door de Klant is enkel mogelijk indien (het deel
van) het goed of dienst afzonderlijk identificeerbaar is op een factuur.”

X. Sancties bij niet-nakoming

Voorbeeld
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Art. 5.114: 

“De beëindiging van het contract heeft geen gevolgen voor de verbintenissen en 
bedingen die, gelet op de bedoeling van de partijen en op de grond van 
tenietgaan, zijn bestemd om van toepassing te blijven gedurende de door de 
partijen overeengekomen termijn of, bij gebreke daarvan, gedurende een 
redelijke termijn”

XI. Postcontractuele verbintenissen en bedingen

Postcontractuele verbintenissen en bedingen 
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▪ “De in dit artikel omschreven confidentialiteitsverplichtingen blijven onverminderd 
bestaan na het zonder overeenkomst beëindigen van de onderhandelingen 
gedurende een termijn van 3 jaar na de Datum van deze Intentieverklaring met 
dien verstande dat deze confidentialiteitsverplichtingen zullen komen te vervallen 
op het moment van de ondertekening van een definitieve en bindende 
koop/verkoopovereenkomst.”

XI. Postcontractuele verbintenissen en bedingen

Voorbeeld
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XII. Zuiver potestatieve voorwaarde

Zuiver potestatieve voorwaarde

▪ Art 5.141 BW:
“Een gebeurtenis waarvan de geldigheid van het contract afhangt, kan niet als voorwaarde 
bedongen worden door de partijen. Aldus kan de verbintenis niet afhangen van een zuiver 
potestatieve opschortende voorwaarde in hoofde van de schuldenaar.”

▪ Niet langer automatisch nietigheid tot gevolg
▪ Uitzonderingen: 

▪ Afwezigheid van daadwerkelijke toestemming (art. 5.31 BW) 
▪ Afwezigheid van oorzaak (art. 5.54 BW) 
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XIII. Contractsoverdracht

Contractsoverdracht

Art 5.193:
§ 1. Een contractspartij kan met toestemming van de medecontractant zijn contractspositie
overdragen aan een derde. Die overdracht bevrijdt de overdrager voor de schulden die na de 
overdracht opeisbaar worden, behoudens andersluidend contract.
Indien de medecontractant bij voorbaat zijn toestemming heeft gegeven, heeft de overdracht 
van de contractspositie pas uitwerking na kennisgeving of erkenning van het contract tussen 
de overdrager en overnemer.
(…)

§ 2. Indien de contractuele positie overgedragen is aan een derde zonder toestemming van 
de medecontractant, kan enkel de overnemer de rechten uitoefenen die voortvloeien uit die 
contractuele positie. De overdrager blijft niettemin hoofdelijk gehouden tot de gevolgen van 
de uitoefening van die rechten.
(…)
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XIII. Contractsoverdracht

Voorbeeld

▪ “Except as otherwise provided herein, no Party may assign all or part of its rights or 
obligations pursuant to the Agreement to any other Party or to a third party through a sale, 
a capital contribution, a donation or any other transaction, including the sale or 
contribution of a division ("bedrijfstak" / "branche d'activité") or a business as a whole 
("algemeenheid" / "universalité"), or a merger ("fusie" / "fusion") or demerger ("splitsing" / 
"scission"), without the prior written consent of the other Parties (which consent shall not 
be unreasonably withheld or delayed). As long as such consent has not been obtained, the 
assigning Party shall continue to be liable for all obligations that it intended to assign 
(without prejudice to any other right that the other Parties may have for breach of this 
Clause).”
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XIII. Contractsoverdracht

Voorbeeld

▪ “OVERDRACHT VAN RECHTEN EN PLICHTEN

De Dienstverlener kan zijn rechten en plichten onder deze overeenkomst niet overdragen aan 
derden zonder voorafgaandelijke schriftelijke en uitdrukkelijke toestemming van de Klant.

De Klant kan wel, zonder toestemming van de Dienstverlener, haar rechten en plichten onder 
deze overeenkomst overdragen aan verbonden ondernemingen, met dien verstande dat er 
voorzien dient te worden in een retrocessie indien zij de deze ondernemingen niet langer 
dienen beschouwd te worden als verbonden onderneming.”
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